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�����%LODQFLR�GHO�YRWR�FRPXQDOH�GRSR�L�EDOORWWDJJL
����

�GL�0DUFR�9DOEUX]]L��0DWWHR�3DVFDOH�*XLGRWWL�0DJQDQL�H�0LULDP�6WHOOLQR

A�urne�chiuse,�con�i�ballottaggi�che�hanno�dato�i�loro�responsi,�è�pos�
VLELOH�RIIULUH�XQ¶LQWHUSUHWD]LRQH�JHQHUDOH�VX�TXHVWD� WRUQDWD�GL�HOH]LRQL�

DPPLQLVWUDWLYH�� DQDOL]]DQGR� LQ� SDUWLFRODUH� OD� FDSDFLWj� GHL� SULQFLSDOL�

VFKLHUDPHQWL�GL�©FRQTXLVWDUHª�QXRYH�DPPLQLVWUD]LRQL�FRPXQDOL�RSSX�

re�conservare�quelle�in�cui�erano�già�al�governo.�A�tal�¿ne� sono�stati�
analizzati�i�risultati�dei�ballottaggi�nei�124�comuni�superiori�ai�15mila�
DELWDQWL�WRUQDWL�DO�YRWR�QHO�VHFRQGR�WXUQR��SHU�LQGLYLGXDUH�OH�HYHQWXDOL�

trasformazioni�nei�rapporti�di�forza�tra�i�principali�schieramenti�politici.

�������,O�TXDGUR�GHL�EDOORWWDJJL�������YLQFLWRUL�H�YLQWL

,O�SULPR�GDWR�FKH�DQDOL]]LDPR�VL�ULIHULVFH�DO�QXPHUR�GL�FRPXQL�FRQWURO�

ODWL�GDL�SDUWLWL�SROLWLFL��R�GDOOH�FRDOL]LRQL��SULPD�H�GRSR�LO�YRWR�GL�GRPH�

QLFD���JLXJQR�������QHL�VROL�FRPXQL�FKH�KDQQR�SUHVR�SDUWH�DO�WXUQR�GL�

ballottaggio.�Come�mostra�la�tabella�4.8.1,�il�centrosinistra�–�nelle�sue�
varie� composizioni� e� combinazioni�–� controllava� 80� comuni�su� 124,�
mentre�in�seguito�ai�ballottaggi�ne�controlla�62.�In�termini�percentuali,�
i� comuni� controllati�dal�centrosinistra� sono�passati� quindi�dal� 64,5%�
al�50%,�con�un�calo�di�14,5�punti�sul� totale�dei� casi�esaminati.�Sono�
FUHVFLXWL�VHQVLELOPHQWH��LQYHFH��L�FRPXQL�DPPLQLVWUDWL�GDO�FHQWURGHVWUD��

erano�29�prima�del�secondo�turno�e�oggi�sono�47�(con�una�crescita,�in�
termini�percentuali,�di�quasi�15�punti).�Anche�le�liste�civiche,�o�indipen�
GHQWL��KDQQR�DXPHQWDWR�LO�QXPHUR�GL�FRPXQL�DPPLQLVWUDWL��SDVVDQGR�GD�

10�a�13,�e�cioè�dall’8,1%�al�10,5%.�In¿ne,�il�M5s�nei�comuni�esaminati�
registra�un�bilancio�in�perdita:�4�erano�i�comuni�amministrati�prima�del�
voto�di�domenica�e�oggi�ne�possiede�soltanto�uno�(Campobasso).�
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Tab.� 4.8.1.�1XPHUR� GL� FRPXQL� FRQWUROODWL� GDJOL� VFKLHUDPHQWL� SROLWLFL�

SULPD�H�GRSR�L�EDOORWWDJJL�������VROR�FRPXQL�DQGDWL�DO�EDOORWWDJJLR�

3ULPD�GHL�EDOORWWDJJL 'RSR�L�EDOORWWDJJL

N.�comuni %�sul�totale N.�comuni %�sul�totale
6LQLVWUD � 0,8 � 0,8
&HQWURVLQLVWUD 80 64,5 �� ����

&HQWURGHVWUD �� 23,4 47 37,9
0�V 4 3,2 � 0,8
/LVWD�FLYLFD �� 8,1 13 ����

7RWDOH ��� ����� ��� �����

)RQWH��HODERUD]LRQH�,VWLWXWR�&DWWDQHR�VX�GDWL�GHO�0LQLVWHUR�GHOO¶LQWHUQR�

Questo�quadro�dei�ballottaggi�mostra�che�le�uniche�forze�politiche�con�
un�bilancio�in�perdita�sono�il�centrosinistra�e�il�M5s.�Se�tra�i�comuni�al�
EDOORWWDJJLR�SULPD�GHO�YRWR�LO�FHQWURVLQLVWUD�DPPLQLVWUDYD�GXH�FRPXQL�

VX�WUH��RJJL�QH�FRQWUROOD�©VROWDQWRª�uno�su�due.�Tuttavia,�le�perdite�del�
3G�VRQR�VWDWH�ULGRWWH�R�OLPLWDWH�GDOOD�EXRQD�SUHVWD]LRQH�QHL�EDOORWWDJJL�

in�cui�era�presente�un�candidato�del�centrosinistra.

Tab.�4.8.2��7DVVR�GL�YLWWRULD�GHJOL�VFKLHUDPHQWL�SROLWLFL�DL�EDOORWWDJJL�GL�

GRPHQLFD���JLXJQR�����

N.�vittorie�
DL�EDOORWWDJJL

N.�comuni�con�liste�
DO�EDOORWWDJJLR

Tasso�di�vittoria�(%)

&HQWURVLQLVWUD �� 97 63,9
&HQWURGHVWUD 47 ��� 44,3
0�V � � �����

/LVWD�FLYLFD 13 34 38,2

)RQWH��HODERUD]LRQH�,VWLWXWR�&DWWDQHR�VX�GDWL�GHO�0LQLVWHUR�GHOO¶LQWHUQR�

Questo�aspetto�emerge�chiaramente�dalla�tabella�4.8.2,�in�cui�viene�ri�
SRUWDWR�LO�©WDVVR�GL�YLWWRULDª�GHL�SULQFLSDOL�SDUWLWL�R�VFKLHUDPHQWL�QHO�WXU�

no�di�ballottaggio.�Nel�dettaglio,�questo�indicatore�è�dato�dal�rapporto�
WUD�EDOORWWDJJL�YLQWL�H�QXPHUR�GL�FRPXQL�QHL�TXDOL�XQ�GHWHUPLQDWR�SDUWLWR�

R�VFKLHUDPHQWR�HUD�SUHVHQWH�DOOH�HOH]LRQL�FRQ�XQ�IRUPDWR�FKLDUDPHQWH�

riconoscibile.�Come�si�può�notare,� con� l’eccezione�del�Movimento�5�
VWHOOH� �LO� FXL�FDQGLGDWR� ULHVFH�D�YLQFHUH�QHOO¶XQLFR�FRPXQH� LQ�FXL�XQD�
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lista�cinquestelle�era�presente�al�ballottaggio),�il�Pd�è�lo�schieramento�
che�presenta�il�maggior�tasso�di�vittoria�(63,9%),�riuscendo�a�vincere�in�
quasi�due�competizioni�su�tre.�La�prestazione�del�centrodestra�nei�bal�
lottaggi�è�invece�peggiore�rispetto�a�quella�del�centrosinistra.�Infatti,�nei�
����FRPXQL�LQ�FXL�HUD�SUHVHQWH�XQ�FDQGLGDWR�GHOOD�FRDOL]LRQH�GL�FHQWUR�

destra,�in�meno�della�metà�dei�casi�(44,3%)�è�risultato�come�vincitore.
,O�0�V�VL�FRQIHUPD��DQFKH�LQ�TXHVWD�RFFDVLRQH��XQD�©PDFFKLQD�GD�

EDOORWWDJJLRª:�quando�–�sempre�più�raramente�–�riesce�ad�accedere�al�
VHFRQGR�WXUQR��VL�WUDVIRUPD�LQ�XQ�SDUWLWR�©SLJOLDWXWWRª��LQ�JUDGR�GL�DW�
WUDUUH�L�FRQVHQVL�GHJOL�HOHWWRUL�GHL�FDQGLGDWL�HVFOXVL�GRSR�LO�SULPR�WXU�

no.�Pur�essendo�riuscito�ad�andare�al�ballottaggio�soltanto�nella�città�di�
&DPSREDVVR��LO�FDQGLGDWR�GHO�0�V�KD�ULEDOWDWR�O¶HVLWR�GHO�SULPR�WXUQR��

raddoppiando�i�propri�voti�e�crescendo�di�quasi�40�punti�percentuali.
'D� TXHVWR�SXQWR� GL�YLVWD�� VLD� LO� FHQWURVLQLVWUD� FKH� LO� FHQWURGHVWUD�

PRVWUDQR�XQ�FRPSRUWDPHQWR�SHUIHWWDPHQWH�VSHFXODUH�ULVSHWWR�D�TXHOOR�

del�M5s.�Se�i�cinquestelle�faticano�ad�accedere�al�ballottaggio�ma�poi�si�
GLPRVWUDQR�SUDWLFDPHQWH�LQYLQFLELOL�QHO�VHFRQGR�WXUQR��OH�GXH�FRDOL]LRQL�

©WUDGL]LRQDOLª� DFFHGRQR�FRQ� UHODWLYD� IDFLOLWj�DL� EDOORWWDJJL�PD� SRL�QH�

escono�scon¿tte�in�circa�la�metà�delle�competizioni.
/D�FDSDFLWj�GHO�0�V�GL�YLQFHUH�LQ�PLVXUD�FRVu�FRQVLVWHQWH�QHO�VH�

FRQGR�WXUQR�GL�YRWD]LRQH�GHULYD�GD�TXHOOD�FKH�LQ�SDVVDWR�DEELDPR�GH�

¿nito�l’©HODVWLFLWj�GHO�YRWRª,�cioè� la�capacità�di�allargamento/amplia�
mento�dei�consensi�nel�passaggio�dal�primo�turno�al�ballottaggio.�Più�
SUHFLVDPHQWH��O¶HODVWLFLWj�GHO�YRWR�YLHQH�FDOFRODWD�FRPH�OD�GLIIHUHQ]D��LQ�

SXQWL�SHUFHQWXDOL��GHL�YRWL�RWWHQXWL�GDO�YLQFLWRUH�GHOOH�HOH]LRQL�QHO�SULPR�

turno� e� nel� ballottaggio.� Più� ampia� sarà� questa� differenza,�maggiore�
sarà�l’elasticità�del�voto.

$QFKH� LQ� RFFDVLRQH� GL� TXHVWD� WRUQDWD� HOHWWRUDOH�� LO�0RYLPHQWR���

VWHOOH�VL�FRQIHUPD�±�JUD]LH�DO�VROR�YRWR�GL�&DPSREDVVR�±�FRPH�LO�SDUWLWR�

con�il�voto�più�©HODVWLFRª��Nel�ballottaggio�è�stato�in�grado�addirittura�
GL�UDGGRSSLDUH�L�SURSUL�FRQVHQVL�ULVSHWWR�DO�WXUQR�SUHFHGHQWH��LO�FKH�JOL�

FRQFHGH�XQ�HYLGHQWH�H�UREXVWR�YDQWDJJLR�FRPSHWLWLYR�ULVSHWWR�D�WXWWL�L�

suoi�concorrenti.�È�interessante�notare�che�i�candidati�cinquestelle�mo�
VWUDQR�XQ¶HODVWLFLWj�HOHWWRUDOH�DGGLULWWXUD�VXSHULRUH�ULVSHWWR�D�TXHOOD�GHOOH�

OLVWH�FLYLFKH�FKH��SHU�OD�ORUR��DOPHQR�IRUPDOH��WUDVYHUVDOLWj��GRYUHEEHUR�

essere� in�grado�di�pescare�all’interno�dell’intero�corpo�elettorale.�Al�
trettanto�interessante�è�il�dato�riferito�agli�altri�due�schieramenti�politici�
(centrosinistra�e�centrodestra):�il�loro�voto�è�infatti�quello�maggiormen�
te�anelastico�e�che�incontra,�quindi,�maggiori�dif¿coltà�nell’estendersi�
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al�di�fuori�dei�propri�con¿ni�elettorali.�Per�la�precisione,�la�differenza�
tra�i�voti�ottenuti�dal�vincitore�nel�primo�turno�e�il�ballottaggio�è,�per�le�
due�coalizioni,�di�poco�inferiore�ai�14�punti.

Fig.�4.8.1.�Elasticità�del�voto�nei�ballottaggi�comunali�del�2019�(diffe�
UHQ]D�SHUFHQWXDOH�WUD�L�YRWL�RWWHQXWL�GDO�YLQFLWRUH�WUD�LO�SULPR�WXUQR�H�LO�

EDOORWWDJJLR�

)RQWH��HODERUD]LRQH�,VWLWXWR�&DWWDQHR�VX�GDWL�GHO�0LQLVWHUR�GHOO¶LQWHUQR�

È�questa�capacità�espansiva�che�ha�consentito�al�M5s�di�ribaltare�l’esito�
GHO�SULPR�WXUQR�D�&DPSREDVVR��GRYH��ULVSHWWR�DO�FDQGLGDWR�GL�FHQWURGH�

stra,�partiva�con�un�distacco� in�negativo�di�10�punti.�Per�approfondire�
questo�aspetto,� la�¿gura�4.8.2� riporta� la�percentuale�di�©ULPRQWHª� HOHW�
WRUDOL� SHU�RJQL� VFKLHUDPHQWR� SROLWLFR�� YDOH�D�GLUH� OD� IUHTXHQ]D� FRQ� FXL�

LO�EDOORWWDJJLR�KD�SURGRWWR�XQ�ULEDOWDPHQWR�GHL�UDSSRUWL�GL�IRU]D�HPHUVL�

dopo�il�primo�turno.�Come�si�può�notare,�l’unica�vittoria�dei�cinquestelle�
deriva,�infatti,�da�una�rimonta�elettorale,�partendo�cioè�da�una�posizione�
secondaria�o�di�minoranza.�Invece,�per�le�altre�forze�politiche�o�coalizioni�
OD�SRVVLELOLWj�GL�ULEDOWDUH�O¶HVLWR�GHO�SULPR�WXUQR�VL�IHUPD��QHO�PLJOLRUH�GHL�

casi,�ad�un�ballottaggio�ogni�quattro.�In�questo�turno�di�ballottaggi,�è�stato�
VRSUDWWXWWR�LO�FHQWURGHVWUD�OR�VFKLHUDPHQWR�FKH�KD�GLPRVWUDWR�OD�PLQRUH�

capacità�di�ribaltare�il�risultato�del�primo�turno�di�votazione:�è�riuscito�a�
farlo�soltanto�nel�12,8%�dei�casi.
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Fig.�4.8.2.�5LPRQWH�HOHWWRUDOL� H�YLQFLWRUL�GHL�EDOORWWDJJL�FRPXQDOL�GHO�

JLXJQR�������YDORUL�SHUFHQWXDOL�

)RQWH��HODERUD]LRQH�,VWLWXWR�&DWWDQHR�VX�GDWL�GHO�0LQLVWHUR�GHOO¶LQWHUQR�

,O� GDWR�FKH�DEELDPR�DSSHQD�GLVFXVVR� VXO�FHQWURGHVWUD�H� OD�SRVVLELOLWj�

di�rimonta�al�ballottaggio�è�interessante�soprattutto�se�osservato�in�una�
prospettiva�storica�di�medio�periodo.�A�tal�proposito,�nella�¿gura�4.8.3�
DEELDPR�ULSRUWDWR�OD�IUHTXHQ]D�GHL�FDVL�GL�ULPRQWD�HOHWWRUDOH�QHL�EDOORW�

taggi�dal�2010�¿no�ad�oggi,�incluse�dunque�le�competizioni�di�domenica�
9�maggio.�È�signi¿cativo� il�fatto�che�sia�proprio�del�2019�il�dato�più�
EDVVR� GL� ULEDOWDPHQWL�GHOO¶HVLWR� GHO�SULPR� WXUQR�� FRQ�XQD�SHUFHQWXDOH�

del� 20,2%.� In�pratica,� soltanto� in� un� ballottaggio�ogni� cinque� il� vin�
citore�non�era�risultato�il�candidato�più�votato�nel�precedente�turno�di�
votazione.�

'L�FRQYHUVR��VRQR�DXPHQWDWL�L�FDVL�GL�FRQIHUPD�GHOO¶HVLWR�GHO�SULPR�

turno,� arrivando� quasi� all’80%�dei� casi.�Ovviamente,� sono� numerosi�
i�fattori�che�possono�spiegare�questa�nuova�tendenza�ma,�tra�questi,�è�
JLXVWR�FRQVLGHUDUH� LO� FRPSRUWDPHQWR� HOHWWRUDOH�H� OH� VFHOWH� VWUDWHJLFKH�

compiute� dagli� elettori�del�M5s,� in�molti� casi� esclusi�dai�ballottaggi.�
Come�mostra�la�nostra�analisi�dei�Àussi�(vedi�capitolo�4.10),�una�parte�
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GHJOL�HOHWWRUL�FLQTXHVWHOOH��GLYHUVDPHQWH�GDOOH�VFHOWH�FRPSLXWH�LQ�SDVVD�

WR�DO�VHFRQGR�WXUQR��KD�GHFLVR�GL�DVWHQHUVL��©VFHJOLHQGR�GL�QRQ�VFHJOLH�
UHª� tra�i�candidati�di�centrosinistra�e�centrodestra.�In�questo�modo,� la�
partita�dei�ballottaggi�si�è�giocata�prevalentemente�entro�i�con¿ni�degli�
HOHWWRUDWL�GHL�GXH�VFKLHUDPHQWL�SULQFLSDOL��UHQGHQGR�FUXFLDOH�OD�ORUR�FD�

pacità�di�rimobilitazione�elettorale�in�vista�del�secondo�turno.�

Fig.�4.8.3.�)UHTXHQ]D�GL�ULPRQWH�H�FRQIHUPH�HOHWWRUDOL�QHL�EDOORWWDJJL�
FRPXQDOL�GDO������DO���������

)RQWH��HODERUD]LRQH�,VWLWXWR�&DWWDQHR�VX�GDWL�GHO�0LQLVWHUR�GHOO¶LQWHUQR�

�������,O�TXDGUR�JHQHUDOH�GHOOH�DPPLQLVWUDWLYH�������FKL�KD�YLQWR��
FKL�KD�SHUVR

*UD]LH� DOO¶DOODUJDPHQWR� GHL� VXRL� FRQVHQVL� H� DOOH� YLWWRULH�JLj� ULSRUWDWH�

QHO� FRUVR�GHO�SULPR� WXUQR�� LO� FHQWURGHVWUD� VL� DWWHVWD� FRPH� LO�YLQFLWRUH�

certo�di�questa�tornata�di�elezioni.�Se�allarghiamo�l’osservazione�a�tutti�
L�FRPXQL�VXSHULRUL�DL���PLOD�DELWDQWL�DQGDWL�DO�YRWR�LQ�TXHVWH�HOH]LRQL�
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DPPLQLVWUDWLYH� �������LO�TXDGUR�FKH�HPHUJH�QRQ�VL�GLVFRVWD� ULVSHWWR�D�

quello�fornito�dai�ballottaggi.
Come� riportato� nella� tabella� 4.8.3,� alla� ¿ne� dell’intero� processo�

elettorale� il� centrodestra� ha� guadagnato� 35� comuni,� passando� dai� 46�
che�controllava�prima�del�voto�agli�attuali�81.�

Tab.� 4.8.3.�1XPHUR� GL� FRPXQL� FRQWUROODWL� GDJOL� VFKLHUDPHQWL� SROLWLFL�

SULPD�H�GRSR�L�EDOORWWDJJL�������WXWWL�L�FRPXQL�VRSUD�L���PLOD�DELWDQWL�

3ULPD�GHOOH�HOH]LRQL 'RSR�OH�HOH]LRQL Differenza�2019-2014
N.�comuni %�sul�totale N.�comuni %�sul�totale N. p.p.

6LQLVWUD � 0,4 � 0,4 � ���
&HQWURVLQLVWUD 153 67,7 ��� ���� -38 -16,8
&HQWURGHVWUD 46 20,4 81 35,8 35 15,4
/HJD � ��� 3 1,3 � 0,4
0�V 4 1,8 � 0,4 -3 -1,4
/LVWD�FLYLFD �� 8,8 �� ���� � 2.3
7RWDOH ��� ����� ��� ����� � ��

)RQWH��HODERUD]LRQH�,VWLWXWR�&DWWDQHR�VX�GDWL�GHO�0LQLVWHUR�GHOO¶LQWHUQR�

Fig.� 4.8.4.� 1XPHUR� GL� FRPXQL� FRQWUROODWL� GDJOL� VFKLHUDPHQWL� SROLWLFL�

SULPD�H�GRSR�L�EDOORWWDJJL�������WXWWL�L�FRPXQL�VXSHULRUL�DL���PLOD�DEL�

WDQWL�

)RQWH��HODERUD]LRQH�,VWLWXWR�&DWWDQHR�VX�GDWL�GHO�0LQLVWHUR�GHOO¶LQWHUQR�
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/R�VFKLHUDPHQWR�JXLGDWR�GDO�3G�R�FRPSRVWR�GD�DOWUH�IRU]H�GHO�FDPSR�

del�centrosinistra�era� in�controllo�di�153�comuni�(su�226)�prima�delle�
elezioni�e�oggi�scende�a�115:�una�perdita�di�38�comuni�che�corrisponde�
a�quasi�17�punti�percentuali�(dal�67,7�al�50,9%).�Nonostante�queste�per�
GLWH��LO�FHQWURVLQLVWUD�UHVWD�FRPXQTXH�OR�VFKLHUDPHQWR�SUHVHQWH�QHO�PDJ�

JLRU�QXPHUR�GL�DPPLQLVWUD]LRQL�WUD�L�FRPXQL�©VXSHULRULª�DQGDWL�DO�YRWR�
nel�maggio-giugno�2019,�dato�che�controlla�ancora�un�comune�su�due.
Il�bilancio�complessivo�è�negativo�anche�per�il�M5s�(da�4�comuni�passa�
DG�����PHQWUH�ULVXOWD�SRVLWLYR�SHU�OH�OLVWH�FLYLFKH��FKH�DOODUJDQR�LO�ORUR�

controllo�da�20�a�25�comuni�(¿gura�4.8.4).
,�UDSSRUWL�GL�IRU]D�WUD�L�SULQFLSDOL�VFKLHUDPHQWL�SROLWLFL�QHOO¶DPPLQL�

VWUD]LRQH�GHL�����FRPXQL�©VXSHULRULª�SRVVRQR�HVVHUH�XOWHULRUPHQWH�LQ�

dagati�analizzando�tutti�i�cambi�di�governo�avvenuti�nelle�città�al�voto.�
&RPSOHVVLYDPHQWH��LO�JRYHUQR�FRPXQDOH�KD�FDPELDWR�FRORUH�SROLWLFR�LQ�

83�città�su�226:�la�maggioranza�uscente�è�stata�scon¿tta�nella�maggior�
parte�dei�casi�(54%�sul�totale).�Com’era�lecito�aspettarsi,�è�stato�il�cen�
trosinistra�a�pagare�il�prezzo�più�alto�in�termini�di�cambi�di�governo,�
subendone�55�su�154�(pari�al�35,7%).�Anche�il�centrodestra�ha�subito�un�
numero�non�marginale�di�perdite�(16�su�48,�cioè�il�33,3%),�ma�–�come�
visto�sopra�–�è�riuscito�a�strappare�diversi�comuni�ai�suoi�concorrenti.�
Allo�stesso�modo,�il�M5s�e�le�liste�civiche�subiscono�una�scon¿tta,�ri�
spettivamente,�in�4�e�8�comuni.�

Tab.� 4.8.4.� &DPEL� GL�PDJJLRUDQ]D� QHOOH� DPPLQLVWUD]LRQL�GHL� FRPXQL�

VXSHULRUL�DL���PLOD�DELWDQWL�GRSR�OH�HOH]LRQL�GHO�JLXJQR�����

&HQWURVLQLVWUD�

nel�2014
&HQWURGHVWUD�

nel�2014
0�V�QHO�

2014
/LVWD�FLYLFD�

nel�2014
$OWHUQDQ]D�

QHO�����

6u �� �� 4 8
1R �� 32 � ��

)RQWH��,VWLWXWR�&DWWDQHR��

1RWD��LQ�TXHVWD�WDEHOOD�L��FDQGLGDWL��VLQGDFL�GL�VLQLVWUD�H�GHOOD�/HJD�VRQR�VWDWL�FRQ�

WHJJLDWL�DOO¶LQWHUQR�GHOOH�ULVSHWWLYH�FRDOL]LRQL�GL�ULIHULPHQWR��FHQWURVLQLVWUD�H�FHQWUR�

GHVWUD��

Quindi,�si�confermano�tempi�duri�per�chi�governa,�soprattutto�a�livello�
locale.�È�evidente�che�la�domanda�di�novità�o�discontinuità�ha�colpito�
VRSUDWWXWWR�OR�VFKLHUDPHQWR�FKH��SULPD�GHOOH�HOH]LRQL��FRQWUROODYD�LO�QX�

mero�maggiore�di�comuni�(153�su�226).�In�tempi�politicamente,�social�
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mente�ed�economicamente�turbolenti,�più�potere�non�implica�soltanto�
più�responsabilità,�ma�anche�una�più�alta�probabilità�di�essere�scalzati�
dal�governo.

3HUz��ROWUH�D�TXHVWR�FRQIURQWR�QXPHULFR�VXL�FRPXQL�SDVVDWL�GD�XQR�

VFKLHUDPHQWR� DOO¶DOWUR�� TXHVWH� HOH]LRQL� DPPLQLVWUDWLYH� FL� FRQVHJQDQR�

un’immagine� molto� diversi¿cata� tra� le� diverse� zone� geopolitiche� che�
caratterizzano� il�panorama� politico� italiano.�Come�emerge�dalla� ¿gura�
4.8.5,�la�coalizione�di�centrosinistra�subisce�le�sue�perdite�numericamente�
più�signi¿cative�nelle�aree�del�Nord�e�del�Centro,�in�particolare�dove�si�è�
rafforzata�la�Lega�e�di�riÀesso�l’intera�coalizione�di�centrodestra.

Invece,�diversamente�dai�più�recenti�appuntamenti�amministrativi�
(2017� e� 2018),� il� centrosinistra� sembra� limitare� le� scon¿tte� nell’area�
GHOOH��H[��5HJLRQL�URVVH��VRSUDWWXWWR�LQ�(PLOLD�5RPDJQD�H�SDU]LDOPHQWH�

in�Toscana),�mentre�cresce�nei�comuni�del�Sud�(da�13�a�18�comuni),�in�
particolar�modo�in�Puglia.�

Fig.�4.8.5.�1XPHUR�GL�FRPXQL�FRQWUROODWL�GDJOL�VFKLHUDPHQWL�SROLWLFL�SUL�

PD�H�GRSR�OD�WRUQDWD�GL�HOH]LRQL�DPPLQLVWUDWLYH�GHO�JLXJQR�������YDORUL�

DVVROXWL�

)RQWH��HODERUD]LRQH�GHOO¶,VWLWXWR�&DWWDQHR�VX�GDWL�GHO�0LQLVWHUR�GHOO¶LQWHUQR�

/HJHQGD��1RUG�RYHVW��9DOOH�G¶$RVWD��3LHPRQWH��/LJXULD��/RPEDUGLD��1RUG�HVW��9HQH�

WR��7UHQWLQR�$OWR�$GLJH��)ULXOL�9HQH]LD�*LXOLD��5HJLRQL�URVVH��(PLOLD�5RPDJQD��7R�

VFDQD��0DUFKH��8PEULD��&HQWUR��/D]LR��$EUX]]R��6DUGHJQD��6XG��0ROLVH��&DPSDQLD��
%DVLOLFDWD��3XJOLD��&DODEULD��6LFLOLD�
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,Q�PDQLHUD�GHO� WXWWR�VSHFXODUH��OD�FRDOL]LRQH�GL� FHQWURGHVWUD�YHGH�DX�

PHQWDUH� LO� VXR� LQVHGLDPHQWR� DPPLQLVWUDWLYR� VRSUDWWXWWR� QHOOH� UHJLRQL�

dell’Italia�centrale�e�al�Nord� (mentre�diminuisce�al�Sud).�La�crescita�
delle� amministrazioni� controllate� dal� centrodestra� è� particolarmente�
IRUWH�QHOOD�]RQD�GHO�1RUG�RYHVW��GRYH�L�FRPXQL�DPPLQLVWUDWL�GD�HVSR�

nenti�della�Lega,�Forza�Italia�e�Fratelli�d’Italia�sono�passati�da�11�a�30�
dopo�questa�tornata�elettorale.

A�livello�amministrativo�è�marginale,�invece,�lo�spazio�riservato�ai�
FDQGLGDWL��H�DL�VLQGDFL��GHO�0RYLPHQWR���VWHOOH��FKH�HVFRQR�GD�TXHVWR�

FLFOR�HOHWWRUDOH�LQ�FDOR�ULVSHWWR�D�FLQTXH�DQQL�ID�LQ�TXDVL�WXWWH�OH�DUHH�JH�

opolitiche�tranne�al�Sud,�grazie�alla�conquista�di�Campobasso.�Ad�ogni�
PRGR��LO�UHVWULQJLPHQWR�FRPXQDOH�GHL�FLQTXHVWHOOH�DSUH�OD�VWUDGD�DO�±�R�

LQFHQWLYD�LO�±�ULWRUQR�GL�XQD�©WUDGL]LRQDOHª�GLQDPLFD�ELSRODUH�VXO�SLDQR�

amministrativo.�Resta�da�vedere,� a�questo�punto,� se� questa�dinamica�
VDSUj�HVSDQGHUVL�DQFKH�DL�OLYHOOL�VXSHULRUL��UHJLRQDOH�H�QD]LRQDOH��R�UL�

marrà�con¿nata�sul�piano�locale�e�destinata�a�restare�tale�¿nché�il�M5s�
non�riuscirà�a�trovare�la�strada�per�un’ef¿cace�e�duratura�strutturazione�
organizzativa.


